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Methodik — von 17 SDGs zu einem Ranking
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Methodik — von 220 Messgrofen zu Ranking Punkten

Datenquellen - 3 Saulen Am Beispiel SDG 1 Punkte
Bibliometrische Daten Forschung: Papers in Ko-Autorenschaft mit Analog zum THE
von Elsevier armeren Landern, FWCI, and no. of papers World University
Quantitative Angaben Anteil der Studierenden, die finanzielle sl Yo

Punkte max.

der Universitaten Hilfe fur ihr Studium erhalten

Die eingereichten
Nachweise werden

e Qualitative Angaben Bspw. Anti-Armutsprogramme der

von den Universitaten Universitat in Form eines Nachweises wie .

, . von THE Mit-
(Nachweis etwa Programme zur Unterstutzung von arbeitern auf
erforderlich) Studierenden aus armeren Landern

Relevanz gepruft
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Methodik — von 17 SDG Rankings zu einem Overall Ranking

» Teilnahme an einem, mehreren oder allen SDGs moglich — abhangig von Praferenz und
Datenverfugbarkeit
» THE rankt Universitaten in allen SDGs, zu denen Daten eingereicht wurden, aber nur die drei besten

SDGs (#1-16) werden fur das Overall Ranking herangezogen

» Teilnahme an mindestens 3 SDGs + SDG 17 (Partnership for the Goals) ist notwendig, um in das Overall
Ranking einbezogen zu werden:
» 3 von 16 Optionen = 560 mdgliche Kombinationen im Overall Ranking

* Im Overall Ranking wird der Punktwert aus jedem einzelnen SDG Ranking skaliert, so dass der
Hochstwert in der Gesamtberechnung bei 100 liegt und der niedrigste Wert bei 0

+ Der finale Punktwert wird mit G + A + B + C
dieser Gewichtung berechnet:

+ 26% + 26% + 26% = 100%
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Insights 2022 — Anzahl der Teilnehmer
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» Insgesamt haben 1.525 Universitaten fur mind. 1
SDG Daten abgegeben
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Insights — Anzahl an teilgenommenen SDGs pro Uni

Alle 1.525 univ. — Anzahl an teilg. SDGs
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— Verteilung der SDGs im Overall Ranking / Top 100
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Insights — Top SDG Kombinationen im Overall Ranking

Top SDG Kombinationen im Overall Ranking

'SDG combination Frequency
3,4,5 79
4,5,8 30
3,48 29
4,5,10 29
3,4,16 24
1,34 23
1,4,5 21
3,4,10 20
4,8, 16 20
3,4,9 19
3,538 19
3,8,16 19

» 192 der 560 moglichen Kombinationen nicht prasent
» 134 Universitaten mit einmaliger Kombination
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> 63 Universitaten haben innerhalb der

Top 100 eine einmalige Kombination
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Impact Ranking als Chance fur den Globalen Suden?
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* Def. Globaler Norden = G8, EU, Australien, Neuseeland, Schweiz, Island, Israel,
Sud Korea, Hongkong, Singapore und Taiwan
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nsights — Deutsche Ergebnisse und SDG Scores*®
Universitat Overall - Rang|Overall - Punkte |SDG 1|SDG 2[SDG 3|SDG 4|SDG 5|SDG 6{SDG 7|SDG 8|SDG 9(SDG 10|SDG 11|SDG 12|SDG 13|SDG 14|SDG 15|SDG 16|SDG 17
Free University of Berlin 201-300 79,45 60 64,6 | 67,45|77,75 75,9 67,6 | 86,85
University of Konstanz 201-300 79,45 58,45 60 56,5 39,7 67,5 60,35 | 59,95 | 77,8 87,5 64,5
University of Bayreuth 401-600 68,45 58,45( 70,4 | 50,9 39,7 90,6 64,5 45,8
University of Hamburg 401-600 68,45 58,45| 64,8 | 56,5 64,5
University of Minster 401-600 68,45 66,15 64,8 | 62,75 73,9 64,5
University of Passau 401-600 68,45 70,4 | 56,5 39,7 67,5 56,7 54,45
CBS International Business School 21,5
Leibniz University Hannover 71,4 152,35
Technical University of Munich 71,25 39,7 100 64,5
TU Dresden 90
University of Erlangen-Nuremberg 71,25 52,35

* Punktwerte aus Ergebnisbandern (wie etwa Rang 101-200) wurden aus technischen Griinden gemittelt, d.h. aus dem Score bspw. ,83,1-90,6“ wird hier der Mittelwert 86,85 angegeben.
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